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Sarchitetto Beppe Grossi in-

terviene nel dibattito sul
progetto di depuratore com-
prensoriale alla foce dell'Entel-
la.

«Confesso che mi é molto
difficile “mettere becco” in una
situazione cosi difficile riguar-
dante la ricerca del sito ottima-
le per la creazione del depura-
tore comprensoriale di Lava-
gna, ma l'importanza
dell’'argomento ¢ tale da indur-

»

L’AREA

Dibattito sul proget-
to di depuratore
comprensoriale alla
foce dell'Entella.

mi a farlo in quanto cittadino
di una comunita particolar-
mente coinvolta e giustamente
preoccupata - dice Grossi - A
tale proposito chiarisco, da su-
bito, che la certezza di essere
nel giusto, di proporre la mi-
gliore soluzione, di

e men che mai, alla foce diun
fiume per un insieme di ragio-
ni (salvaguardia dell'eco-siste-
ma, rischio idrogeologico, etc.,
di cui molti hanno scritto e ar-
gomentato, a partire dal Sinda-
co di Chiavari), per non parlare

dell’aspetto detur-

essere - soprattutto - ; pante per il fronte co-
Intervento

convincente, non &,

stiero (problema non

nelle mie corde. 1l dd’ar;:hitetto secondario che altri

mio vuole essere | (Grossi

semplicemente un

hanno pure ricorda-
to, ma che potrebbe

modesto contributo. «Troppo essere - a mio avviso

Agpgiungo di non es-
sere un esperto del

- facilmente supera-
esmq alle bile con un intelligen-

settore pur essendo | Mareggiate» e oecultamento)y.

un tecnico laureato,
per cui mi limito a
porre tre interrogativi che po-
trebbero essere utilmente valu-
tati, sempre che gia non lo sia-
no stati. I primo: il posiziona-
mento dei vari componenti
I'impianto, dovrebbe essere
posto, altimetricamente, ad
una quota il piti possibile pros-
sima allo 0 e non necessaria-
mente in prossimita dal mare,

Alro punto critico
sottolineato dall'ar-

. chitetto Grossi: «Secondo: dai

vari rendering apparsi sui gior-
nali, la soluzione proposta dall’
IREN e sostanzialmente accet-
tata dai Comuni interessati,
particolarmente da Lavagna
(capofila), non mi sembra suf-
ficientemente convincente,
non tanto per l'effetto “tappo”,
sul quale ho pia di un dubbio

(e ﬁn $0no, fomma] tamente, il
solo), quanto per I'esposizione
dei manufatti alla furia del ma-
re (argomento, stranamente,
non ancora tirato in ballo) che,
come si sa, potrebbe avere ef-
fetti devastanti tipo quello ve-
rificatosi il 6 novembre 2000
nel Porto Carlo Riva di Rapallo,
che avrebbe conseguenze cata-
strofiche. Terzo: l'altissimo co-
sto per la creazione di una pro-
paggine artificiale “pari alla su-
perficie di due campi di
calcio”, come qualcuno ha
scritto, il cui fondale va da un
minimo di 7,50 a poco pit di
10 metri che darebbero luogo
ad una colmata, “a spanne”, di
80.000 mc. Ergo: tale costo po-
trebbe essere drasticamente ri-
dotto se il depuratore com-
prensoriale fosse posto in po-
sizione pianeggiante, ma con
un delta prossimo allo zero,
come ho in premessa ricorda-
to, per ridurre il piti possibile
la meccanicita idraulica del si-
stemav.



